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ESTADO DE GOIAS
AGENCIA GOIANA DE INFRAESTRUTURA E TRANSPORTES
DIRETORIA DE OBRAS RODOVIARIAS

Referéncia: Processo n? 202500036015720
Interessado(a): DIRETORIA DE OBRAS RODOVIARIAS

Assunto: Analise da Proposta de Preco - Apos complementagao - 12 Classificada - Desclassificada

DESPACHO N2 6352/2025/GOINFRA/DOR-06105

1 Trata-se da Concorréncia Eletronica n? 123/25, Contratagdo n? 116597 processo
(202500005029681), cujo objeto é a contratacdo de empresa especializada para a execu¢do dos servicos
de Restauragdo da GO-319 (Trecho: Aparecida de Goidnia/Nova Fatima), com extensdo de 12,18 km.

2 A equipe técnica da Diretoria de Obras Rodoviarias procedeu a andlise da Proposta de
Preco (81975000) e, por meio do Despacho 5569 Analise da Proposta de Preco (81987861), solicitou a
abertura de diligéncia ao Agente de Contratacao.

3 Em resposta, a GELIC encaminhou os documentos apresentados pela empresa RS
ENGENHARIA LTDA apds a realizagdo da diligéncia (82500973), conforme Despacho 445 (82501230).

4 Na sequéncia, apdés nova avaliacdo, verificou-se a necessidade de complementacdes e
esclarecimentos adicionais, tendo sido formalizado o Despacho 5852 Analise da Proposta de Preco Apds
diligéncia (82640222).

5 Em atendimento, a GELIC encaminhou a respectiva complementacdo ( 83330010),
conforme registrado no Despacho 485 (83330105). Apds nova verificagdo, a equipe técnica elaborou a
avaliacdo detalhada no quadro abaixo:

Material Fornecido pela Licitante

Item Diligéncia Avaliacio

01 Memoria de calculo dos encargos sociais, com detalhamento das
aliquotas e base legal adotada.

Cotacdes atualizadas dos principais insumos Conforme a Portaria
n°® 121, de 06 de Junho de 2025

Apresentado

02 Desconforme

Orcamento Sintético

Item Diligéncia Avaliacio

03 Identi.ﬁcac;ﬁo de servi¢os com valores unitarios com desconto
superior a 25%.

Desconforme

Verificagdo se o valor total da proposta esta inferior a 75% do
04 | valor or¢ado pela Administragdo — indicativo de inexequibilidade | Desconforme
conforme Portaria n® 121/2025.

05 | Conferéncia dos servigos ¢ itens da planilha, com compatibilidade | Desconforme
entre os codigos, descrigdes e unidades de medida.




Orcamento Analitico nos produtos da CurvaAe B

Item Diligéncia Avaliacao
Analisar custos do equipamento: valor da hora produtiva e
06 |. ) . Conforme
improdutiva, e parcelas do custo final conforme portaria.
Fonte: Equipe Técnica da Diretoria de Obras Rodoviarias.
6 No grupo Material Fornecido pela Licitante:
6.1 Item 01: A licitante n3do havia apresentado inicialmente as composi¢cdes dos encargos

sociais, documento essencial para a verificacdo dos percentuais aplicados. Apds a diligéncia instaurada, a
empresa encaminhou as informagGes requeridas, que se encontram adequadas.

6.2 Item 02: Nos termos do art. 39, inciso I, da Portaria n? 121, de 06 de junho de 2025, para
os materiais betuminosos, materiais pétreos e areia, a diretoria técnica deverd requerer ao licitante a
apresentacao de cotagées de mercado que comprovem a exequibilidade do preco ofertado. Apds a
solicitagdo de complementagdao referente a cotagdao da brita, a licitante encaminhou documento
informando o valor unitario de R$ 65,00/m?3. Entretanto, no orcamento apresentado, a empresa adotou o
valor de R$ 75,07/m3 para o mesmo insumo.

6.2.1 Nessas hipoteses, para fins de verificacdo da exequibilidade e de compatibilizacdo dos
parametros adotados, quando a Distancia de Transporte (DT) da cotacdo apresentada for superior a
prevista no orcamento referencial, o custo de transporte deve ser ajustado mediante a aplicagdo do valor
unitario por unidade por quildmetro utilizado no bindbmio (aquisicdo + transporte) da planilha referencial,
seguindo a férmula estabelecida.

6.2.2 Considerando a Distancia de Transporte (DT) de 16,90 km, informada pela prépria licitante
em resposta a diligéncia, e aplicando-se o valor de referéncia de RS 1,53 por m3-km, obtém-se o valor
ajustado. O cdlculo é apresentado a seguir:

X = P + (DT x M*KM)
X = 65 + (16,90 x 1,53)
X = R$ 90,85

6.2.3 Assim, verifica-se que o valor resultante do calculo, apds o ajuste do custo de transporte,
corresponde a RS 90,85/m3, superior ao valor de RS 75,07/m?3 originalmente ofertado na proposta.

6.2.4 Nos termos do art. 392, inciso Ill, da Portaria n? 121/2025, ao se proceder a
retroalimentacdo da proposta e constatando-se que o preco ajustado (RS 90,85m3) é superior ao preco
originalmente ofertado (RS 75,07/m3), a proposta deve ser considerada inexequivel. Portanto, o valor
adotado no orcamento é considerado inexequivel, o que inviabiliza a validacdo da composicao
apresentada pela licitante.

PRECOS DOS (F)MATERIAIS DA CURVA AB

Valor | Valor
U |Unitari|Unitar| %
Cadigo Descri¢ao ni o io |Desco
d | EMPR | GOIN | nto
ESA | FRA
RS RS
10182 BRITA COMERCIAL - CENTRO GOIANO (POSTO |[m 750 | 100 -25,0
PEDREIRA) 3 7’ 09 0%

Fonte: Equipe Técnica da Diretoria de Obras Rodoviarias.

7 No grupo Orgamento Sintético:



7.1 Item 03: A licitante apresentou resposta a diligéncia, encaminhando justificativa técnica em
razdo do desconto superior a 25% identificado em item classificado na Curva AB, conforme solicitado.
Todavia, embora tenham sido encaminhadas as informac¢des requeridas, a licitante ndo conseguiu
comprovar a exequibilidade do Item 02, relativo a cota¢do, uma vez que a documentagao apresentada
evidencia a adocdo de valor inferior ao tecnicamente devido, ndo restando comprovado o desconto
unitario aplicado.

7.2 Item 04: A licitante apresentou resposta a diligéncia com justificativa técnica para o
desconto global superior a 25%. Contudo, a documentacdo apresentada ndo comprovou o desconto
unitdrio vinculado aos parametros técnicos do Item 02, uma vez que foi adotado valor inferior ao
tecnicamente devido para a cotacdo analisada, sem demonstracdo da viabilidade econémico-financeira.

7.3 Como o valor global resulta diretamente dos valores unitarios que o compdem, a auséncia
de comprovacdo do desconto unitario impede a validacdo do desconto global apresentado. Assim, nao
restou comprovada a exequibilidade do desconto global superior a 25%, em desconformidade com a
Portaria n2 121/2025.

7.4 Item 05: Apds a diligéncia instaurada, verificou-se que a licitante ndo promoveu a corregao
da unidade de medida do material Emulsdo Asfaltica RC-1C com Polimero na respectiva composicao, a
qual permanece divergente daquela usualmente adotada nos referenciais técnicos da Administragdo.

8 No grupo Orgamento Analitico nos produtos da Curva A e B:

8.1 Item 06: Em atendimento a diligéncia expedida, a licitante apresentou as justificativas
técnicas referentes aos descontos superiores a 25% identificados em alguns equipamentos que compdem
os servicos da Curva AB, conforme solicitado. Foram encaminhados os documentos comprobatérios
necessarios, demonstrando a exequibilidade dos valores ofertados.

8.1.1 Adicionalmente, a licitante apresentou a memoria de calculo das parcelas de custo,
incluindo agora a discriminagdo explicita e individualizada dos valores correspondentes a depreciagao e
ao custo de oportunidade do capital, conforme requerido. A apresentagao desses componentes atende a
necessidade de transparéncia e rastreabilidade da composicdo dos custos, possibilitando a adequada
verificacdo dos parametros utilizados.

9 A vista do exposto, conclui-se que, em razio da inexequibilidade constatada no Item 02,
decorrente da incompatibilidade entre o pre¢o ajustado e o preco originalmente ofertado, nos termos
do art. 39, inciso Ill, da Portaria n? 121/2025, restou comprometida a comprova¢do do desconto
unitario aplicado. Tal circunstancia repercute diretamente na comprovacao da exequibilidade do
desconto global ofertado de 31,80%, uma vez que o valor global resulta da composicdo dos valores
unitdrios que o integram. Assim, nao ficou demonstrada a exequibilidade da proposta apresentada, em
desconformidade com os critérios técnicos e normativos vigentes.

10 Com base na andlise realizada, esta Diretoria decide pela DESCLASSIFICACAO da proposta
da empresa RS ENGENHARIA LTDA.
.. Valor Valor Desc .
Licitante GOINERA Licitante onto Resultado Motivo
Incompatibilidades
com os padroes
RS RS RS .. L
ENGENHARI | 2.492.533,9 | 1.699.908, 3010}8 DElsciLgis'F exigidos dee'”d'c'os
A LTDA 0 12 0 . .
inexequibilidade
da proposta.

11
12

A Geréncia de Licitagdo para prosseguimento.

GOIANIA, 16 de dezembro de 2025.




REGINALDO ROSA DA PAIXAO

Diretor de Obras Rodoviarias

Documento assinado eletronicamente por REGINALDO ROSA DA PAIXAO, Diretor, em

16/12/2025, as 13:53, conforme art. 2°, § 2°, III, "b", da Lei 17.039/2010 e art. 3°B, I, do Decreto n°
8.808/2016.
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http://sei.go.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=1&cv=83882948&crc=01906F2F
http://sei.go.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=1&cv=83882948&crc=01906F2F

